revolucija

Hildegard Hahn, ki je bila na dachavskem
procesu leta 1948 obsojena le zato, ker je
hila dekle enega od “obtoZenih”, je bila
zaprta skupaj z Angelo Vode.

Nadaljujemo z objavljanjem od-
lomkov iz knjige Skriti spomin
Angele Vode, ki jo je z opomba-
mi in spremno besedo opremila
Alenka Puhar, izdala pa Zalozha
Nova revija. Knjiga je s svojo
pretresijivostjo in pri¢evanjsko
mo&jo gotovo ena od pomemb-
nej$ih knjig memoarske zvrsti,
ki so izSle v zadnjem Gasu.

Govori 0 pokonénosti in veri ne-
katerih ljudi, ki so bili zaradi tega tarca
napadov in onemogocanj nasih ko-

munistov. Izknjige izvemoveliko o po-
éetjukomunistovmedvojno inponjej.
“Proces je bil poglavje, prava cir-
kugka uprizoritey. Pripravili so naj-
vecjo dvorano, v katero se pride po
stopnicah naravnost od glavnega
vhoda, Sodisce je $e iz avstrijskih ¢a-
sov, zidano za vtis. Okna so zgoraj,
blize stropa, kakor v tedanjem stilu
opremljene dvorane za slavnostne
prireditve. Na nasprotnem koncu
vhoda je bila miza prezidija, stena za
mizo pa cela opremljena z naguba-
nim rdecim barzunom. Na sredi je
bila pritrjena velika Titova slika. Pr-
vi dve vrsti smo zasedali obtozenci,
za nami pa ‘visoki’ gostje — takrat so
bili pri nas $e ruski eksperti —, saj so
to komedijo zaradi njih uprizorili.
‘Publika’ je bila res ‘izbrana’, vsak je
moral imeti posebno dovoljenje, pa-
ziti je bilo treba, da so prisli samo ta-
ki ljudje, ki so pomagali ‘ljudski
oblast?’, to je oznovcem, ki so znali
krivee pravilno oceniti. To dolznost
$0 izpolnili v polni meri, saj so ves
¢as divje krulili proti obtozencem.
Ko so nas razmestili po tezi kriv-
de, so prebrali obtoznico: same na-
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Montirani proces

pihnjene lazi. Dvorana je ob vsakem
obtozencu posebej zarjovela, da sini-
ti misliti nisem mogla, da imajo lah-
ko ljudje tako zverinske glasove. Jaz
sem prisla na vrsto zadnji dan. Bila
sem nepopisno utrujena in tezko sem
se drzala pokonci. Med poslusalci je
bilo tudi veliko zensk, mojih “prijate-
ljic’, bivsih sodelavk. Krulile so bolj kot
moski in ob pogledu nanje sem jih
ocenila s Schillerjem: ‘Die Weiber
werden zu Hyéinen ...’ Da, takrat sem
spoznala cloveske hijene. Gotovosem
vsaki od tistih zensk kdaj naredila kak-
$no uslugo, z vsemi sem bila v dobrih
odnosih, doker ... dokler jim niso
ukazali, kako morajo besneti proti
meni. Od gnusa mi je $lo na bruha-
nje ... Ni¢ mi ni bilo do zivljenja: ali
jemogoce Ziveti med takimi ljudmi?

Potem je prisla sodba. Stirje so bili
obsojeni na smrt, nekateri na dvaj-
set let tezkega prisilnega dela, ostali
pa pa nekaj manj. Konec komedije je
bil zadovoljiv tako za ljudsko oblast’
kakor tudi za Tljudske mnozice’: ‘sov-
razniki ljudstva’, anglo-ameriski spi-
joni, izdajalci, gestapovei, saboterji ...
so dobili zasluZeno kazen, preden se

jim je posrecilo uni¢iti ‘socialisticne
pridobitve’ v ‘osvobojeni’ domovini.
Obtoznica, zasliSevanje, obsodba,
ljudsko ogoréenje —vse po boljsevis-
kem kliseju. Da nismo bili vsi obso-
jeni na smrt, je morda nekoliko vpli-
val Zahod, kajti ze nam je Vzhod za-
piral vrata, Ze so se tresli stoli, nakate-
re so veljaki samovoljno posedli. Tre-
ba je bilo pustiti vrata priprta na Za-
hod, kjer so kmalu prosili kruha ...

Zaslisevanja

“Nisem dolgo ¢akala, kmalu je
prisel drug paznik: ‘Na zaslisanje!” To
je huda beseda, ob kateri ¢loveku
vedno zastane dih. V zaslisevalnicije
bil tisti 0znovski oficir, ki me je zasli-
seval v Begunjah. Takoj je nacel isto
temo kot takrat: o Ravensbriicku.
Povedal je, da so dobili na¢rte ravens-
briiskega taborisca, ki ga je uprava v
Begunjah nekaj prej poslala v Ljub-
ljano in ki sem ga napravila jaz na
njegovo zahtevo. Zacel me je sprase-
vati o vseh podrobnostih. Vprasanja
so se mi zdela precej cudna, nisem si
mogla misliti, zakaj potrebuje vse to.
Prinekem odgovorumije rekel gro-

zece: ‘Zadnji¢ ste rekli drugace.” In
o¢i so se mu stemnile, dobile so okru-
tenjeklen izraz. Taizraz mije bil znan
... Miisli so blodile po spominu in do-
mislila sem se: tako je gledal Kidri¢,
kadar je grozil nenavzocim sovraz-
nikom, tako je gledal Kardelj, potem
ko so se blizali zmagi ... Kljub temu
sem se drznila vprasati zaslisevalca,
zakaj potrebuje te podatke, morda za
knjigo o taboris¢ih? Ko je neprepric-
ljivo potrdil, mi je dal svincnik, da
mu v celici napisem odgovore. Vpra-
sanja so bila splosna: o notranji ure-
ditvi zivljenja v taboriscu, o upravi,
o delu, o paznicah, o ambulanti itd.
Polagoma so vprasanja zacela posta-
jati konkretnejsa: nanasala so se
predvsem na zapornice. Hotel je ve-
deti, katere zapornice so bile stare-
ginke blokov, delovnih kolon, kate-
re so delale v kuhinji, v ambulanti.
Kaksne so bile? Ali so imele privile-
giran polozaj? Ali so delale po navo-
dilih in v interesu nemske uprave?
Kaksna je bila lagerska policija? Slo
je predvsem za Slovenke, katerih
imena je hotel vedeti, pa vse podrob-
nosti o njih. Rekla sem, da sem mar-
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sikaj pozabila, da palahko vse tocno
izve pri Zvezi borcey, kjer imajo vse
zapornice registrirane; toda rekel je,
da bo tam poizvedoval pozneje, da
vse preveri. Spraseval je tudi za ino-
zemske zapornice, ki so bile v lager-
ju istocasno z menoj. Ko nisem ve-
dela skoro nobenega priimka, je za-
dostovalo, da sem povedala ime, pa
opis zunanjosti. Zacela sem postaja-
ti pozorna — ¢edalje bolj previdna.
Vrh pa je dosegel moj sum, ko je po
vsej sili hotel mojo izjavo, da so so-
delovale z gestapovci: kar ostrmela
sem in absolutno zanikala, a on je
vztrajal pri svojem: naj dobro pre-
mislim, ali sem si jaz mogla privos-
¢iti to in ono, one pa so imele vsega.
Zdrznila sem se: od kod vedo vse to,
v kak$ne namene jim to sluzi? Pose-
bej me je vprasal za Maro Cepic. Res
jeimelarazmeroma ‘lep’ polozaj, to-
dabila je v taboris¢u ze Cetrto leto in
se je ‘znasla’, seveda brez sodelova-
nja z gestapovci. To sem tudi ome-
nila zasligevalcu ter mu zatrjevala, da
je bila vedno v redu do svojih sotr-
pink, da je pomagala, kjer je mogla,
bolj je on silil vame, da ‘oni’ prav
dobro vedo, kako se je zadrzala, a ¢e
je kaj pomagala, je to delala zato, da
se je krila. In potem je pristavil: ‘Ko
bi vedeli, kako pozrtvovalen je bil Os-
wald iz Diehlovega procesa, kako je
vse razdal, kako je pomagal drugim
—a vendar je bil sodelavec gestapa.’
Tedaj se mi je posvetilo kot z jasne-
ga: uprizoriti hocejo $e en lagerski
proces, dachavskemu procesu ima
slediti $e ravensbriiski. Zdaj zbirajo
material ... Zbirajo svoje Zrtve ... In
glavna Zrtev naj bi bila jaz: pokazem
naj na vse zlocinke, ki so sodelovale
z gestapom ... Ne da bi se zavedala,
so me izbrali za glavno prico proti
njim. ‘Saj to so vendar same partij-
ke, ki jih hocete dolziti sodelovanja z
gestapovei...” Tudiv Dachauu so bili
predvsem partijci, ki so sodelovali z
gestapovci. Zato so imeli najboljse
polozaje.” “Ali se niso za boljse polo-
#aje potegovali zato, da bi laZje po-
magali drugim? — ‘Pomagali so sa-
mo sebi in svojim, na $kodo drugih.’

Pomagali so le svojim
Zdaj sem razumela. Res je bilo,
da so komunisti po taborisc¢ih poma-

gali predvsem svojim ljudem
in seveda sebi, in res cesto na
$kodo drugih, nepartijcev —
toda to je bilo vedno v duhu
KP, saj so dobili taka navodi-
la. Zdaj pa potrebujejo prav =%
teljudi, dabodo z njimi upri-
zorili komedijo, kakrsne so se
naucili od Stalina. Da, drugth
niso mogli uporabiti, ker dru-
gih niso mogli prisiliti, da
‘priznavajo’ v interesu parti-
je. Saj se mi ne bi posvetilo,
ko ne bi tako nepristransko
zasledovala Stalinovih proce-
sov, ko ne bi skusala razume-
ti vzroka, zakaj Stalin potre-
buje njihova “priznanja’.
Tudi pri nas so potrebo-
vali dachavski proces. Potre-
bovali so ga, da so se oprali nasproti
Stalinu, ki je ocital Jugoslovanom, Ti-
tu, da so konspirirali z Nemci, da se
povezujejo z Zahodom. Treba je bilo
dokazati, kako v Jugoslaviji kruto kaz-
nujejo vsako sodelovanjez gestapom.
Treba je bilo monstre-procesa, da je
ves svet videl, da ni Jugoslavija nikoli
trpela nobenega sodelovanja z nacis-
ti, da kruto kaznuje vsakogar, ki se je
spozabil znacisti. Slo jeza interese Par-
tije, torej za ‘vije interese’. A za visje
interese mora vsak partijec biti pri-
pravljen, da zrtvuje zivljenje, pa tudi
svojo vest in svojo osebno cast.
Skozi mozgane so mi drvele shi-
ke, kot so jih podajali ljudje, ki so si
upali povedati resnico. Tako ponuja
Belgijec, komunisti¢ni disident
Charles Plisnier v knjigi Faux passe-
ports pretresljiv primer komunistic-
ne discipline: v sovjetski drzavljan-
ski vojni dozivi ceta rdecih poraz, ne
po krivdi ¢etovodje, ki je ravnal po-
vsem pravilno. Todanekdo mora biti
kriv, vzeti mora krivdo nase —zaradi
ugleda partijskega vodstva. Njegove-
ga prijatelja zadene ukaz, da ga mo-
ra eksemplari¢no kaznovati z ustre-
lityijo. Oni pa se brani: "Vse sem ze
zrtvoval za naso stvar ... Zdaj pa naj
umrem od tvoje roke kot izdajalec ...
Tega ne morete storiti ...” A prijatel]
ga tolazi: ‘Partijec mora Zrtvovati Se
nekaj ve¢ kot Zivljenje. To je osebna
¢ast, ki jo mora$ zrtvovati partiji..." —
Le na ta nacin moremo razumeti
¢udno nesmiselna priznanja pamet-
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Hildegarde Hahn, ki je &
prezivela v zapory;
stoletja kasneje na Dunaju

nih in postenih partijcev v procesih,
ki jih je uprizoril Stalin med svojimi
¢istkami, in ki jih je bivsi komunist
Arthur Koestler tako tocno zdruzil v
knjigi Sonnenfinsternis (Mrk opol-
dne), ki je izéla v nemscini e pred
vojno. Pisatelj podaja podobo iz
cistk. Opisuje samo en primer, ki pa
senenanasa v celoti samo na eno do-
loceno osebo, marvec je zdruZena vsa
teorija komunizma ter odnosa po-
sameznika do komunizma in do KP,
to je predvsem dolznost, ki jih ima
do zahtev komunizma. Trdnega in-
teligentnega cloveka Rubasova, ki je
vse zrtvoval za partijo, preprica za-
biti neandertalski zaslisevalec, da je
on, Rubasov, dolzan nasproti Parti-
ji, da prizna vse, kar ona zahteva od
njega: da je sabotiral najvaznejse de-
lo, da je stregel Stalinu po Zivljenju,
da je konspiriral s sovrazniki dezele
— Sovjetske zveze. Cisto brez pome-
na je bilo, da je dokazal absurdnost
takih obdolzitev. Saj je zaslisevalec to
vedel, toda slo je za c¢ast domovine,
oziroma za njene koristi. On ne mo-
re ni¢ ve¢ koristiti, ¢e ostane pri Ziv-
ljenju, koristiti pa more s svojo
smrtjo. Morda bodo neko¢ priznali
njegovo Zrtev ... In tako je Rubasov
pred sodis¢em priznal svojo ‘krivdo’,

revolucija

Runkovo maséevanje

Natancno tako se je godilo prinas
na dachavskem procesu. Prav zato so
izbrali same idealne komuniste, ker so

| jimlahko dopovedali, dajenjihovo pri-

znanje potrebno: treba se je bilo oprati
pred Rusijo, pred Stalinom zaradi so-
delovanja z Nemdi ... Zato so morali
Zrtvovati svoja zivljenja in svojo cast:
umyrli so kot ‘gestapovski pormagaci’.
Toda Rusija je kljub vsem ‘kon-
cesijam’ §e naprej rovarila proti Ju-
goslaviji. Morda bi bilo treba $e ne-
kaj takih procesov — vsekakor je bil
nacrtovan $e ravensbriiski proces.
Pripravljal ga je isti veliki inkvizitor,
ki je pripravljal dachavski proces,
nad katerim so se zgrazali tudi taki
partijci, ki so bili vajeni precej pre-
nesti. Organizator je bil udbovski
polkovnik Stane Runko, s partizan-
skim imenom Miso Praprotnik, ci-
nik, ¢igar krutost sem jaz vseskozi
bridko obcutila. Zadnje case, ko so
bila glavna vprasanja glede Ravens-
briicka 7e obdelana, me je hodil on
zaslisevat. Ko sem jasno spoznala nji-
hovo namero, sem odlo¢no poveda-
la, da ne bom dajala o nikomer no-
benih informacij, ki bi mu utegnile
gkodovati, in da se sploh ne spuscam
v stvari, katerim ne vem ozadja, da
imam tega dovolj, da sem Ze obsoje-
na in nima nihée vec pravice zaslise-
vati me. Naj me puste v miru!
‘Dobro, dobro ... Pa e kako vas
bomo pustili v miru! Vi si boste pa
to za vedno zapomnili. Vasa usoda
jevmojih rokah, Lahko bi prishi ven.
Zdaj pa desetlet sploh ne smete de-
lati proénje za pomilostitev ... je re-
kel z glasom, da me je stisnilo v gr-
lu, zraven me pa gledal z okrutnim,
jeklenim pogledom. Nato se je cini¢-
no zasmejal in odsel ... Obstala sem
kot oledenela ... In res sem ga cutila
vse zivljenje. Komunisti¢ni oblastniki
ga dobro poznajo, dobro vedo, kdo
in kaj je in vendar poloZe usodo
posameznika v roke taksnega clo-
veka ... Komunisticna pravicnost!”
Nadaljevanje prihodnjic

Radi
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